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OPINII PRIVIND NATURA JURIDICA

A CONTRACTULUI DE CESIUNE

A DREPTURILOR PATRIMONIALE DE AUTOR
SI UNELE CONTRIBUTII LA STUDIUL
IMPRUMUTULUI DE OPERE

Prof. univ. dr. habil Teodor Bodoasca
Universitatea ,,Dimitrie Cantemir” din Tirgu Mures
Conducdtor de doctorat la Universitatea ,Lucian Blaga” din Sibiu

Lect. univ. dr. Lucian Tarnu
Universitatea ,Lucian Blaga” din Sibiu

DES OPINIONS SUR LA NATURE JURIDIQUE DU CONTRAT DE CESSION DES DROITS
PATRIMONIAUX D'AUTEUR ET CERTAINES CONTRIBUTIONS A L'ETUDE DU PRET
D'CEUVRES

Résumé

L'idée de cette étude a commencé de la constatation que, dans la doctrine roumaine

du domaine de la création intellectuelle, il y a 'unanimité en ce qui concerne la
nature juridique du contrat de cession des droits patrimoniaux d'auteur et de ses
espeéces, tels qu'ils sont régis par Loi n° 8/1996 portant sur le droit d'auteur et les
droits connexes. Sans un argument fondamental, il est soutenu que celles-ci sont
les modalités du contrat de location et, par conséquent, les dispositions générales
sur la location (l'art. 1.777-1.823 du Code civil) leur sont applicables.
En ce qui nous concerne, en quittant cette théorie doctrinaire, nous avons essayé
de démontrer que, sauf le contrat de location de l'ceuvre, les autres espéces du
contrat de cession représentent des modalités des autres contrats régis par le
Code civil. L'exemple classique dans ce sens est celui du prét de l'ceuvre, et par
cette raison on a considéré que dans le contexte, on puisse présenter ses
particularités. En outre, en l'absence d'une régle de référence, méme le contrat de
cession (en général) ne peut pas étre qualifié comme une modalité de la location,
mais un contrat ayant une configuration spéciale (sui generis).



12

TEODOR BODOASCA, LUCIAN TARNU

Mots-clés: I'ceuvre; des droits moraux; des droits patrimoniaux; des droits ultérieurs au
droit d'utilisation; la cession; la location; le prét

OPINIONS REGARDING THE LEGAL NATURE OF THE ASSIGNMENT AGREEMENT OF
THE PROPERTY COPYRIGHTS AND CERTAIN CONTRIBUTIONS TO THE STUDY OF
LENDING WORKS

Abstract

The idea of this study started from the finding that, in the Romanian doctrine in the

field of intellectual creation, there is unanimity as regards the legal nature of the
assignment agreement of the property copyrights and its types, as they are
regulated by Law no. 8/1996 on the copyright and the related rights. Without a
fundamental argument, it is claimed that these are methods of the lease agreement
and consequently, the general provisions regarding the lease (Article 1.777-1.823 of
the Civil Code) shall be applicable to them, with a role of common law.
As regards us, aside from this doctrine sentence, we have tried to demonstrate
that, except the agreement for work renting, the other types of the assignment
agreement are methods of the other agreements governed by the Civil Code. To
this end, the classical example is that the lending of the work, and for this reason
we considered that, in the context, we should present its particularities. Moreover,
in the absence of a rule of reference, the assignment agreement itself (generally)
cannot be qualified as a method of the lease, but a contract with a special design
(sui generis).

Keywords: work; moral rights; property rights; rights subsequent to the right of use;
assignment; lease; lending

1. Natura juridicd a contractului de cesiune a drepturilor patrimoniale de autor si
speciilor acestuia

Realizarea unei opere! genereaza unele drepturi morale si patrimoniale? recunoscute,
in conditiile Legii nr. 8/19963, autorului sau titularului drepturilor de autor. In prezent,

1 Intr-o exprimare sinteticd, am definit opera ,creatie intelectuald in domeniul literar, artistic
sau stiintific” (pentru detalii in legdturd cu conceptul de operd, a se vedea: T. Bodoasca: Discutii
privind conceptul de operd si conditiile de fond pentru protectia acesteia, in: ,Dreptul” nr. 5/2016;
Studii de dreptul proprietdtii intelectuale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018, p. 7 si urm. in acelasi
sens, a se vedea: T. Bodoasca, L. Tarnu, Dreptul proprietdtii intelectuale, ed. a 4-a, revazuta si adaugita,
Ed. Universitatii ,Lucian Blaga” din Sibiu, 2020, p. 17 si urm.; V. Ros, Dreptul proprietdtii intelectuale,
vol. 1, Dreptul de autor. Drepturile conexe si drepturile sui-generis, Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2016,
p. 180).

2 Pentru unele detalii privind drepturile morale si patrimoniale de autor, a se vedea T. Bodoasca,
L. Tarnu, op. cit., p. 43 si urm.

3 Legea nr. 8/1996 a fost publicatd in M. Of. nr. 60 din 26 martie 1996 si, apoi, republicata in
nr. 489 din 14 iunie 2018, fiind ulterior modificata si completata. Notd: atunci cand, in cuprinsul
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potrivit Legii nr. 8/1996, drepturile patrimoniale nascute din realizarea unei opere sunt
dreptul de utilizare (art. 12-23) si dreptul de suita (art. 24)*

Cat priveste dreptul de utilizare, in temeiul art. 12 din Legea nr. 8/1996, ,autorul unei
opere are dreptul patrimonial exclusiv de a decide daca, in ce mod si cand va fi utilizata
opera sa, inclusiv de a consimti la utilizarea operei de citre altii”. In continuare, art. 13
dispune ca ,utilizarea unei opere da nastere la drepturi patrimoniale, distincte si exclusive,
ale autorului de a autoriza sau de a interzice”: ,reproducerea operei” [lit. a)]; ,distribuirea
operei” [lit. b)]; ,importul in vederea comercializarii pe piata interna a copiilor realizate, cu
consimtamantul autorului, dupa opera” [lit. ¢)]; ,inchirierea operei” [lit. d)]; ,imprumutul
operei” [lit. €)]; ,comunicarea public3, direct sau indirect a operei, prin orice mijloace,
inclusiv prin punerea operei la dispozitia publicului, astfel incat sa poata fi accesata in orice
loc si in orice moment ales, in mod individual, de citre public” [lit. f)]; ,radiodifuzarea
operei” [lit. g)]; ,retransmiterea prin cablu a operei” [lit. h)]; ,realizarea de opere derivate”
[lit. 1)].

Chir daca art. 12 si art. 13 din Legea nr. 8/1996 se refera exclusiv la ,autor”,
dispozitiile acestora sunt incidente si in cazul ,titularului dreptului de autor”. Astfel, art. 3,
dupa ce defineste ,autorul” [alin. (1)], prevede ca ,sunt recunoscuti si protejati ca titulari ai
dreptului de autor persoanele fizice sau juridice, care au dobandit aceasta calitate prin
mostenire sau cesiune, in conditiile legii, precum si editorii de opere muzicale si de opere
scrise, pentru drepturile care le-au fost transferate in baza unor acorduri individuale si
care au dreptul cel putin la o parte din veniturile provenite din drepturi” [alin. (4)]°.

Dreptul de utilizare a operei confera un complex de prerogative pentru autor sau
titularul dreptului de autor. Astfel, pe de o parte, exercitarea lui presupune utilizarea
operei de catre autor sau titularul dreptului de autor si, pe de altd parte, ofera acestora
posibilitatea de a autoriza sau interzice utilizarea operei de catre alte persoane, inclusiv in
una din modalitatile enumerate limitativ de art. 13.

In ceea ce ne priveste, am denumit drepturile previzute de art. 13 ,drepturi
subsecvente dreptului de utilizare a operei”. Aceasta solutie terminologica se impune,
intrucat nasterea drepturilor prevazute de art. 13 este determinata esential de decizia
autorului sau titularului drepturilor de autor de a exercita dreptul de utilizare a operei®.
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studiului, facem referire la diverse texte de lege fara sd indicadm actul normativ, avem in vedere Legea
nr. 8/1996.

4 Art. 10 din Legea nr. 8/1996 reglementeaza urmatoarele drepturi morale de autor: ,dreptul de
a decide dacd, In ce mod si cand va fi adusa opera la cunostinta publica” [lit. a)]; ,dreptul de a pretinde
recunoasterea calitatii de autor al operei” [lit. b)]; ,dreptul de a decide sub ce nume va fi adusa opera
la cunostinta publica” [lit. ¢)]; ,dreptul de a pretinde respectarea integritdtii operei si de a se opune
oricarei modificari, precum si oricarei atingeri aduse operei, daca prejudiciaza onoarea sau reputatia
sa” [lit. d)]; ,dreptul de a retracta opera, despdgubind, daca este cazul, pe titularii drepturilor de
utilizare, prejudiciati prin exercitarea retractarii” [lit. )].

5 Tn legituri cu intelesul expresiei ,titularul dreptului de autor”, a se vedea: T. Bodoasc, Opinii
privind autorul, subiectul si titularul dreptului de autor, precum gi utilizatorul in reglementarea Legii
nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, in Volumul Conferintei ,Controverse in
proprietatea intelectuala”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 10 si urm.; T. Bodoascd, L. Tarnu,
op. cit,, p. 37 si urm..

6 A se vedea, T. Bodoascg, L. Tarnu, op. cit., p. 54 si urm.
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Modalitatea juridica clasica de utilizare a operei de catre alte persoane decat autorul
sau titularul drepturilor de autor este contractul de cesiune a drepturilor patrimoniale de
autor (subsecvente dreptului de utilizare)? si speciile acestuia. In acest sens, Capitolul VII
din Partea [ (Dispozitii generale) a Titlului I (Dreptul de autor) din Legea nr. 8/1996, avand
denumirea ,cesiunea drepturilor patrimoniale de autor”, cuprinde dispozitii generale
(art. 40-46 si art. 48), incidente in cazul tuturor modalitatilor acestui contract, si norme
speciale pentru trei modalitdti ale contractului de cesiune: contractul de editare
(art. 49-58), contractul de reprezentare teatrald sau de executie muzicala (art. 59-63) si
contractul de inchiriere a operei (art. 64). Subliniem ca art. 47, desi este plasat in contextul
»dispozitiilor generale” privind cesiunea drepturilor patrimoniale de autor, reglementeaza
scontractul de comanda”. Pentru motive ce tin de consecventa gruparii normarii, sugeram
legiuitorului ca, de lege ferenda, sa schimbe topografia acestui articol, in contextul art. 49-
64.

Pe de alta parte, in cazul contractului de inchiriere a operei, art. 64 alin. (2) face
trimitere expresa la ,dispozitiile de drept comun privind locatiunea”. Aceasta trimitere este
absolut fireasca, din moment ce, potrivit Codului civil, locatiunea se prezinta si sub forma
Jinchirierii”, chiar daca numai a locuintelor (art. 1.824-1.835). Facem precizarea ca vechiul
Cod civil (1864)8, aflat In vigoare la data adoptarii Legii nr. 8/1996° reglementand
contractul de inchiriere, ca modalitate a locatiunii, a avut in vedere exclusiv inchirierea
constructiilor (art. 1.446-1.453).

In doctrini?, majoritatea autorilor, avand ca temei juridic prevederile art. 64 alin. (2)
din Legea nr. 8/1996, au desprins concluzia ca cesiunea drepturilor patrimoniale de autor,
in general, este o forma a locatiunii. Drept urmare, potrivit acestei teze doctrinare, cesiunea
drepturilor patrimoniale de autor este supusa si dispozitiilor generale referitoare la
contractul de locatiune (art. 1.777-1.823 C. civ.). Facem precizarea ca, pana nu de mult, am
imbratisat fara rezerve aceasta tezall.

7 Posibilitatea ,titularului dreptului de autor”, care a obtinut aceastd calitate urmare unui
contract de cesiune, de a cesiona, la randul lui, drepturile astfel dobandite, este prevazutd de art. 40
alin. (3) din Legea nr. 8/1996. In concret, ,drepturile patrimoniale ale autorului sau ale titularului
dreptului de autor se pot transmite prin cesiune exclusiva ori neexclusiva”.

8 Codul civil de la 1864 a fost decretat in data de 26 noiembrie 1864 si promulgat la data de 4
decembrie 1864, fiind in vigoare incepand cu data de 1 decembrie 1865. Codul a fost publicat in mai
multe editii oficiale de catre Ministerul Justifiei, ultima fiind in anul 1989. Cu exceptia catorva articole,
Codul civil de la 1864 a fost abrogat expres prin art. 230 lit. a) din Legea nr. 71/2011 pentru punerea
in aplicare a Legii 287/2009 privind Codul civil (publicatd in M. Of. nr. 409 din 10 iunie 2011).
Art. 1.169-1.174 si art. 1.176-1.206 au fost abrogate ulterior, incepand cu data de 15 februarie 2013,
data la care a intrat In vigoare Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civild (publicata in
M. Of. nr. 485 din 15 iulie 2010 si republicata in nr. 247 din 10 aprilie 2015). Legea nr. 134/2010 a
intrat In vigoare la data de 15 februarie 2013, conform art. 81 din Legea nr. 76/2012 (publicata in
M. Of. nr. 365 din 30 mai 2012).

9 Legea nr. 8/1996 a intrat in vigoare la 90 de zile de la data publicarii ei In Monitorul Oficial al
Romaniei (26 martie 1996), conform art. 212 alin. (1).

10 Pentru detalii privind natura juridicad a contractului de cesiune a drepturilor patrimoniale de
autor, a se vedea: B. Florea, Contracte de valorificare a drepturilor patrimoniale de autor, Ed. Pro
Universitaria, Bucuresti, 2013, p. 9; V. Ros, op. cit., p. 163.

11 A se vedea T. Bodoasc3, L. Tarnu, V. Grajdeanu, Discutii in legdturd cu unele aspecte juridice ale
contractului de cesiune a drepturilor patrimoniale de autor in reglementarea Legii nr. /1996 privind
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Cu toate acestea, analiza dispozitiilor art. 40-46 si art. 48 din Legea nr. 8/1996 nu
sustine concluzia atat de transanti din doctrini. Intr-adevir, in contextul art. 40-46 si
art. 48 nu existd o norm3, precum cea prevazuta de art. 64 alin. (2), care sa faca trimitere la
»dispozitiile de drept comun privind locatiunea”. De asemenea, nici prevederile art. 49-63,
consacrate speciilor contractului de cesiune, nu cuprind norme de trimitere la locatiune
sau la un alt contract din dreptul comun.

In conturarea unei concluzii pertinente pe aceastd temd, nu poate fi omis faptul ci
suntem 1n prezenta a doua ,contracte speciale”’?, care au consacrate reglementari
particulare, adica art. 40-46 si art. 48 din Legea nr. 8/1996, pentru contractul de cesiune,
respectiv art. 1.777-1.850, pentru contractul de locatiune. Evident, ambele categorii de
norme sunt derogatorii de la dreptul comun din materia contractuala (art. 1.166-1.323
C. civ.). Mai mult, art. 10 C. civ. interzice analogia, inclusiv in cazul normelor care deroga de
la dispozitii legale generale. De asemenea, dat fiind faptul cd cesiunea si speciile acesteia
sunt contracte numite, In materie nu-si gasesc aplicabilitatea dispozitiile art. 1.168 C. civ13.

Finalmente, in lipsa unei norme de trimitere, dreptul comun al dispozitiilor art. 40-46
siart. 48 din Legea nr. 8/1996 nu pot fi considerate prevederile art. 1.777-1.850 C. civ.

In realitate, cesiunea drepturilor patrimoniale de autor, subsecvente dreptului de
utilizare a operei, este un contract civil numit si, oricum, cu o configuratie particulara (sui
generis). Drept urmare, dreptul comun pentru dispozitiile art. 40-46 si art. 48 din Legea
nr. 8/1996 sunt prevederile art. 1.166-1.323 C. civ. [Capitolul I (Contractul), Titlul II
(Izvoarele obligatiilor) din Cartea V (Despre obligatii)] si, nicidecum cele ale 1.777-1.850
referitoare la locatiune. Concluzia este sustinuta convingator si de dispozitiile art. 1.167
C. civ. Acest articol, sub denumirea marginala ,regulile aplicabile contractelor”!4, dispune
ci ,toate contractele se supun regulilor generale din prezentul capitol” [alin. (1)]'5. In
schimb, ,regulile particulare privitoare la anumite contracte sunt prevazute in prezentul
cod sau in legi speciale” [alin. (2)].

Evident, acest ,drept comun” este incident corespunzator si in cazul speciilor
contractului de cesiune.
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dreptul de autor si drepturile conexe, in ,Dreptul” nr. 9/2016; T. Bodoasca, Studii de dreptul
proprietdtii intelectuale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018, p. 155 si urm; T. Bodoasca, L. Tarnu,
op. cit,, p. 125.

12 Titlul IX din Cartea V (Despre obligatii) din Codul civil, in cadrul cdruia sunt plasate normele
consacrate ,contractului de locatiune (art. 1.777-1.850), are denumirea ,diferite contracte speciale”
(s.n.).

13 Potrivit art. 1.168 C. civ,, ,contractelor nereglementate de lege li se aplica prevederile
prezentului capitol (art. 1.166-1.323), iar daca acestea nu sunt indestuldtoare, regulile privitoare la
contractul cu care se aseamana cel mai mult” (p.n.).

14 Pentru detalii privind interpretarea art. 1.167 C. civ,, a se vedea, A.-A. Moise, Cartea a V-a.
Despre obligatii. Izvoarele obligatiilor, in Noul Cod civil. Comentariu pe articole, de Fl. Baias, E. Chelaru,
R. Constantinovici, I. Macovei (coordonatori), ed. a 2-a, revizuita si adaugits, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2014, p. 1.293.

15 Trimiterea la ,regulile generale din prezentul capitol” este oarecum derutantd, intrucat poate
fi interpretata si in sensul cd sunt avute in vedere doar ,dispozitiile generale” (art. 1.166-1.170), care
alcituiesc Sectiunea 1 din cadrul Capitolului I. In realitate, aceastd trimitere trebuie considerats
facuta la toate dispozitiile Capitolului I (art. 1.166-1.323), care se referd generic la ,contract” (in
acelasi sens, idem).
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Pe de alta parte, se pune problema daca un contract, care are ca obiect alte drepturi
subsecvente dreptului de utilizare, decat cele trei care fac obiectul speciilor contractului de
cesiune (reglementate de art. 49-64 din Legea nr. 8/1996), intra sub incidenta dispozitiilor
art. 40-46 si art. 4816, Avem in vedere: importul copiilor realizate dupa opera [lit. )],
imprumutul operei [lit. €)], comunicarea publica a operei [lit. f)], radiodifuzarea operei
[lit. g)] si retransmiterea prin cablu a operei [lit. h)].

In opinia noastr4, rdspunsul este afirmativ. Intr-adevir, analiza dispozitiilor art. 40-46
si art. 4817 scoate la iveala faptul ca acestea se refera generic la ,drepturile patrimoniale de
autor”. Evident, exigentele principiului de interpretare ubi lex non distinguit, nec nos
distinguere debemus nu ingaduie o altd solutie de interpretare.

2. Imprumutul operei

2.1. Sediul materiei

in opinia noastrd, in cazul In care contractul de cesiune are ca obiect ,imprumutul
operei”, sunt incidente, in ordine, urmatoarele dispozitii din Legea nr. 8/1996: art. 13 lit. e),
art. 18-19, art. 40-46 si art. 48. Astfel, art. 13 lit. ) evoca acest drept subsecvent dreptului
de utilizare a operei, iar art. 18-19 defineste imprumutul operei si 1i stabileste regulile
speciale. In schimb, art. 40-46 si art. 48 instituie norme particulare ale contractului de
cesiune in general, indiferent de drepturile patrimoniale, subsecvente dreptului de
utilizare a operei, care sunt cesionate.

La nivelul Uniunii Europene a fost adoptata Directiva Consiliului nr. 92/100/1992 din
19 mai 1992 privind dreptul de inchiriere si de imprumut si anumite drepturi conexe
dreptului de autor in domeniul proprietatii intelectuale!8. Aceasta Directiva este transpusa
in dreptul intern, conform art. 209 lit. b) din Legea nr. 8/1996.

Potrivit Codului civil, acestuia contract ii sunt incidente si dispozitiile generale
referitoare la contractul de imprumut (art. 2.144-2.145). Mai mult, fiind vorba despre un
imprumut gratuit si de folosinta (comodat), 1si gasesc aplicabilitatea corespunzatoare
prevederile art. 2.146-2.157 C. civ. consacrate contractului de imprumut de folosinta.
Evident, fiind n prezenta unui contract, sunt incidente si dispozitiile generale referitoare la
contract prevazute de art. 1.166-1.323 C. civ.

16 Din perspectiva dispozitiilor art. 13, ,editarea” este o modalitate de ,reproducere a operei”
[lit. a)]. De asemenea, ,distribuirea operei” face obiectul contractului de editare, conform art. 49
alin. (1). In schimb, ,reprezentarea teatrald sau executia muzicald” trebuie puse in legituri cu
realizarea de opere derivate [lit. i)]. In fine, ,inchirierea operei” este nominalizat3, ca atare, de art. 13
lit. d).

17 Art. 41 dispune c3, ,in cazul cesiunii dreptului la reproducere a unei opere, se prezuma ca
dreptul la distribuirea copiilor unei astfel de opere a fost, de asemenea, cesionat, cu exceptia drep-
tului la import, daca nu se prevede altfel prin contract”. Deci, este vorba despre o norma derogatorie
pentru cazul in care contractul de cesiune are ca obiect ,dreptul de reproducere a operei”. In schimb,
dupa cum am precizat deja, art. 47 instituie unele reguli speciale in cazul ,contractului de comanda a
operei”. Practic, trimiterea in bloc la dispozitiile art. 40-48 din Legea nr. 8/1996 este gresita.

18 Aceasta Directiva a fost publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. C 128 din 20 mai
1992. Brevitatis causa, pentru evitarea repetdrilor si usurinta exprimarilor, In continuare, in cuprinsul
studiului, referirile la Directiva nr. 92/100/CEE se vor face, de regula, cu ajutorul termenului
,Directiva”.
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Pentru a sintetiza, acest contract este supus, in ordine: art. 13 lit. e), art. 18-19,
art. 40-46 si art. 48 din Legea nr. 8/1996; art. 2.146-2.157, art. 2.144-2.145 si art. 1.166-
1.323 C. civ. Evident, in aplicarea acestor dispozitii legale va trebui sa se observe exigentele
concursului dintre normele speciale si cele generalel? sintetizate in adagiile latine specialia
generalibus derogant, respectiv generalia specialibus non derogant?.
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2.2. Notiunea contractului de imprumut

Legea nr. 8/1996 nu defineste contractul de cesiune a drepturilor patrimoniale de
autor. In aceste conditii, in doctrind sunt fundamentate diverse definitii. Astfel, spre
exemplu, se considera cd acest contract ,reprezinta conventia prin care o persoand, autor
sau titular al dreptului de autor, numita cedent, se obliga sa transmit, pentru o perioada de
timp determinat3, folosinta unuia sau a mai multor drepturi patrimoniale de autor, catre o
altd persoani, numitd cesionar, in schimbul unei remuneratii’?!. In ceea ce ne priveste,
avand ca temei juridic dispozitiile art. 40-46 si art. 48 din Legea nr. 8/1996, am definit
cesiunea drepturilor patrimoniale de autor ca fiind ,acel contract numit, in temeiul caruia,
0 parte, numita cedent, se obliga sa asigure celeilalte parti, numita cesionar, pentru un timp
determinat si In schimbul unei remuneratii, folosinta unuia sau a mai multor drepturi
patrimoniale de autor, subsecvente dreptului de utilizare, asupra unei opere22.

Pentru a defini imprumutul operei, se impune sa avem in vedere dispozitiile art. 18
alin. (1) din Legea nr. 8/1996, potrivit carora, ,prin Imprumut, in sensul prezentei legi, se
intelege punerea la dispozitie spre utilizare, pentru un timp limitat si fara un avantaj
economic sau comercial direct ori indirect, a unei opere prin intermediul unei institutii
care permite accesul publicului in acest scop”23.

Consideram ca prevederile art. 18 alin. (1) implica unele sublinieri particulare.

In primul rdnd, se pune problema daca ,utilizarea”, la care se refera art. 18 alin. (1),
include toate drepturile subsecvente dreptului de utilizare a operei prevazute de art. 13
din Legea nr. 8/1996. In ceea ce ne priveste, rdspunsul este categoric negativ. intr-adevir,
ar fi nefiresc ca ,imprumutul” si absoarbad toate drepturile subsecvente dreptului de
utilizare a operei. Spre exempluy, in temeiul contractului de imprumut, imprumutatul
(cesionarul) nu ar putea dobandi eo ipso dreptul de a reproduce sau de a distribui opera ori
de a o Inchiria sau comunica public.

In realitate, in contextul art. 13 lit. €) si art. 18 alin. (1) din Legea nr. 8/1996, termenul
yutilizare” are Intelesul prevazut de art. 2.148 alin. (2) C. civ?4, adica de ,folosire” a operei

19 fn legatura cu caracterul special si derogatoriu al unei reglementiri, a se vedea art. 15 alin. (2)
din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative
(publicata in M. Of. nr. 139 din 31 martie 2000 si, apoi, republicatd in M. Of. nr. 260 din 21 aprilie
2010, fiind ulterior modificata si completatd).

20 Pentru detalii referitoare la concursul dintre normele generale si cele speciale, a se vedea
I. Reghini, S. Diaconescu, Norma de drept civil, In Introducere in dreptul civil, de 1. Reghini,
S. Diaconescu, P. Vasilescu, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, pp. 27-30.

21 A se vedea, B. Florea, op. cit, p. 9.

22 A se vedea, T. Bodoascd, L. Tarnu, op. cit., p. 127.

23 Prevederile art. 18 alin. (1) din Legea nr. 8/1996 au preluat, cu unele diferente de exprimare
nesemnificative, dispozitiile art. 1 alin. (3) din Directiva.

24 Pentru detalii privind interpretarea dispozitiilor art. 2.148 alin. (2) C. civ., a se vedea
D. Ungureanu, Cartea a V-a. Despre obligatii. Titlul IX. Diferite contracte speciale, in Noul Cod civil.
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in conformitate cu destinatia ,determinatd prin contract” sau, in lips3d, dupa ,natura ei”.
Chiar daca, In vorbirea curenta din limba romina moderna, termenul ,folosire” este
sinonim cu cel de ,utilizare”, in limbaj strict juridic acestea au semnificatii diferite. Drept
urmare, pentru evitarea interpretarilor diverse pe aceasta tema?5, sugeram legiuitorului ca,
de lege ferenda, sa modifice dispozitiile art. 18 alin. (1) din Legea nr. 8/1996, in sensul
inlocuirii termenului ,utilizare” cu ,folosire”. In acest fel, dispozitiile art. 18 alin. (1) din
Legea nr. 8/1996 ar fi puse de acord cu dreptul comun din materia contractului de
imprumut de folosinta (art. 2.146-2.157), unde se regaseste doar termenul ,folosire”2é.

In al doilea rdnd, imprumutul operei este ,pentru un timp limitat”. Din acest punct de
vedere, art. 18 alin. (1), inspirat dupa art. 1 alin. (3) din Directiva, deroga de la dispozitiile
art. 40 alin. (2) din Legea nr. 8/1996, care limiteaza cesiunea sub trei aspecte, al duratei, al
drepturilor cesionate si al teritoriului pentru care a fost convenita cesiunea.

In al treilea rdnd, considerim ci, din punct de vedere stiintific, expresia ,avantaj
economic sau comercial” este incorectd, deoarece particularul (,avantajul comercial”) este
pus in acelasi plan juridic cu generalul (,avantajul economic”). In acest sens, potrivit art. 2
lit. a) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea
activitatilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale2?, prin activitate economica se intelege ,activitate cu scop lucrativ,
constadnd in producerea, administrarea ori instrdinarea de bunuri sau in prestarea de
servicii”28. Observam ca ,producerea, administrarea, instrainarea de bunuri si prestarea de
servicii”’, indiferent ca sunt sau nu desfasurate in scop lucrativ, intra in continutul
sexploatarii unei Intreprinderi”, asa cum este prevazuta de art. 3 alin. (3) C. civ2°. Pentru

Comentariu pe articole, cit. supra, pp. 2269-2270. Distinsa autoare apreciaza ca obiectul contractului
de Tmprumut de folosintd (comodat) ,il formeaza orice bunuri mobile sau imobile...” (ibidem,
p. 2268). In realitate, potrivit art. 1.225 C. civ., ,obiectul contractului il reprezinti operatiunea juridicd,
precum vanzarea, locatiunea, imprumutul si altele asemenea, convenita de parti, astfel cum aceasta
reiese din ansamblul drepturilor si obligatiilor contractuale” (s.n.). Evident, in cazul imprumutului
operei, obiectul lui este ,folosirea operei” conform celor stabilite prin contract sau, in lipsa, dupa
natura ei.

25 A se vedea, Dictionarul explicativ al limbii romdne (Dex), aparut sub egida Academiei Romane
- Institutul de Lingvistica ,lorgu Iordan”, ed. a 2-a, Ed. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1998, p. 389,
respectiv p. 1142.

26 A se vedea art. 2.146 si urm. C. civ.

27 Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 44/2008 a fost publicatd in M. Of. nr. 328 din 25
aprilie 2008, fiind ulterior modificata si completata.

28 Textul art. 2 lit. a) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 44/2008 este reprodus agsa cum
a fost modificat prin art. I pct. 3 din Legea nr. 182/2016 pentru aprobarea acestei Ordonante
(publicati in M. Of. nr. 828 din 19 octombrie 2016). In forma initiald, potrivit art. 2 lit. a), activitatea
economica era consideratd ,activitatea agricold, industriala, comerciald, desfasurata pentru obtinerea
unor bunuri sau servicii a caror valoare poate fi exprimata in bani si care sunt destinate vanzarii ori
schimbului pe pietele organizate sau unor beneficiari determinati ori determinabili, in scopul
obtinerii unui profit” (s.n.). Cel mai probabil, prin actuala redactare s-a urmarit punerea de acord a
dispozitiilor art. 2 lit. a) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 44/2008 cu prevederile art. 3
alin. (3) C. civ.

29 Potrivit art. 3 alin. (3) C. civ, ,constituie exploatarea unei intreprinderi exercitarea siste-
maticd, de catre una sau mai multe persoane, a unei activitati organizate ce consta in producerea,
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aceste motive, sugeram legiuitorului ca, de lege ferenda, sa modifice art. 18 alin. (1), astfel
incat sa se refere numai la ,avantaj economic” sau, mai general, la ,avantaj patrimonial”3°.

In al patrulea rdnd, in conditiile art. 18 alin. (1), imprumutatul (cesionarul) trebuie si
fie o ,institutie” care permite accesul publicului la operd. In opinia noastrs, termenul
Jinstitutie” este unul generic si desemneaza diverse persoane juridice de drept public sau
de drept privat, precum biblioteci, muzee si institutii de invatamant.

In al cincilea rdnd, spre deosebire de cesiune in general, care este cu titlu oneros
[art. 42 alin. (1) teza I si art. 44], imprumutul operei este cu titlu gratuit, conform art. 18
alin. (1). Din punct de vedere strict juridic, acest aspect denota ca ne aflim in prezenta unei
modalititi a contractului de imprumut de folosinta (comodat). Intr-adevar, art. 2.146 C. civ.
prevede expressis verbis aceasta particularitate a comodatului.

Fatda de cele prezentate, definim Imprumutul operei acea ,specie a contractului de
cesiune a drepturilor patrimoniale de autor, subsecvente dreptului de utilizare a operei,
prin care, o parte, numita imprumutator (cedent), pune la dispozitia celelalte parti, numita
imprumutat (cesionar), pentru un timp determinat si cu titlu gratuit, folosinta unei opere”.
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2.3. Imprumutul prin biblioteci

Potrivit art. 18 alin. (2) din Legea nr. 8/1996, ,imprumutul efectuat prin biblioteci nu
necesita autorizarea autorului si da dreptul acestuia la o remuneratie echitabila” (teza I).
»Acest drept nu poate face obiectul unei renuntari” (teza a II-a). Semnalam ca Directiva, cu
toate ca face referire la ,remuneratia echitabila”3!, nu reglementeaza ,imprumutul prin
biblioteci”.

Art. 18 alin. (2) reglementeaza situatia in care dreptul de imprumut, fiind transferat
din patrimoniul autorului sau titularului dreptului de autor in patrimoniul imprumutatului
(cesionarului), acesta ajunge in situatia ca, la randul lui, sa Tmprumute opera tertelor
persoane.

Interpretate per a contrario, dispozitiile art. 18 alin. (2) sustin concluzia c3, in situatia
in care imprumut este realizat de o ,institutie”, care nu are calitatea de bibliotecd, este
necesara autorizarea autorului sau titularului dreptului de autor.

De principiu, se pune problema ratiunii acestui tratament juridic diferit.

In opinia noastra, dispozitiile art. 18 alin. (2) instituie o misurd de protectie in
beneficiul autorului sau titularului dreptului de autor in legatura cu opera Iimprumutata de
alte institutii decat biblioteci. intr-adevir, autorizarea acestuia are menirea de a elimina
eventualele riscuri ce pot fi generate de imprumutul operei de citre cesionar tertelor
persoane. Evident, in cazul bibliotecilor, datorita caracterului specializat al activitatii lor, se
presupune ca nu exista asemenea riscuri.

Semnalam ca art. 18 alin. (2) teza I, referindu-se exclusiv la ,autorizarea autorului”,
exclude, per a contrario, autorizarea ,titularului dreptului de autor”. in realitate, ne aflim in
prezenta unei norme care nu este pusa de acord cu dispozitiile art. 3 si care, dupa cum am
evocat anterior, se refera la ,autor” [alin. (1)] si la ,titularul dreptului de autor” [alin. (4)].

administrarea ori Instrainarea de bunuri sau in prestarea de servicii, indiferent daca are sau nu un
scop lucrativ”.

30in acelasi sens, a se vedea, T. Bodoasc3, L. Tarnu, op. cit., pp. 93-94.

31 A se vedea, spre exempluy, art. 2 alin. (7) din Directiva.
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De asemenea, observam ca ,imprumutul efectuat prin biblioteci” da nastere, in
persoana autorului, unui drept la o ,remuneratie echitabila”32, conform art. 18 alin. (2) teza
I. De la aceasta norma, alin. (3) excepteaza cazurile In care Iimprumutul este realizat prin
,bibliotecile institutiilor de invatamant” sau prin ,bibliotecile publice cu acces gratuit”.
Aceasta exceptie se regaseste si in Directiva (art. 5).

Pentru ambele categorii de biblioteci se pune conditia ca ,accesul sa fie gratuit”.
Evident, este vorba nu doar despre accesul in bibliotec3, ci despre accesul la opera.

Prima categorie de biblioteci este cea a institutiilor de invatamant. Data fiind referirea
generica a textului la ,institutiile de Invatamant”, concluzionam ca nu are relevanta juridica
nivelul si nici categoria acestora. Drept urmare, intra sub incidenta acestui text bibliotecile
institutiilor de Tnvatamant preuniversitar si universitar, indiferent ca sunt de stat sau
particulare.

A doua categorie pune problema ce se intelege prin ,biblioteci publici”. In acest sens,
urmeaza si facem apel la dispozitiile Legii nr. 334/2002 a bibliotecilor33. in concret, potri-
vit art. 1 lit. ) din aceasta Lege, prin bibliotecad publica se intelege ,biblioteca de tip enci-
clopedic pusa in slujba unei comunititi locale sau judetene”. Facem precizarea c3, in
temeiul art. 5 din Legea nr. 334/2002, ,dupa structura colectiilor, bibliotecile pot fi
enciclopedice sau specializate”. Per a contrario, potrivit acestei Legi, nu intra in categoria
bibliotecilor publice, bibliotecile specializate [art. 5], bibliotecile nationale [lit. b]],
bibliotecile universitare [lit. c)] si bibliotecile scolare [lit. f)]. Sintetic spus, intra in categoria
bibliotecilor publice doar bibliotecile enciclopedice organizate la nivel satesc, comunal,
orasenesc, municipal, al sectoarelor municipiului Bucuresti si judetean.

Art. 18 alin. (2) teza a II-a dispune categoric cd ,acest drept nu poate face obiectul unei
renuntdri”, ceea ce inseamna ca este inalienabil. Practic, dreptul la remuneratie echitabila
poate fi exercitat doar de catre autor sau titularul dreptului de autor. Evident, nimic nu se
opune ca exercitarea dreptului la remuneratie echitabila sa fie realizata personal sau pe
cale de reprezentare (legald sau conventionald). Altfel spus, acest drept este intuitu
personae3.

2.4. Imprumutul operelor fixate in inregistrdri sonore sau audiovizuale

Potrivit art. 18 alin. (4), ,imprumutul unor opere fixate in inregistrari sonore sau
audiovizuale nu poate avea loc decat dupa 6 luni de la prima distribuire a operei”.

Art. 104 alin. (1) defineste inregistrarea sonora sau fonograma ca fiind ,fixarea
sunetelor provenite dintr-o interpretare ori executie sau a altor sunete ori a reprezentarii
digitale ale acestor sunete, alta decit sub forma unei fixdri incorporate intr-o opera
cinematografici sau in alti operd audiovizuald”. In schimb, potrivit art. 108 alin. (1), ,se
considera inregistrare audiovizuald sau videogramg, in sensul prezentei legi, orice fixare a
unei opere audiovizuale sau a unor secvente de imagini in miscare, Insotite sau nu de
sunet, oricare ar fi metoda si suportul utilizate pentru aceasta fixare”.

32 Dreptul la remuneratie echitabild, prevazut de art. 18 alin. (2), este gestionat colectiv in mod
obligatoriu, conform art. 145 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 8/1996.

33 Legea nr. 334/2002 a fost publicatd in M. Of. nr. 422 din 10 mai 2002 si, apoi, republicatd in
M. Of. nr. 132 din 11 februarie 2005, fiind ulterior modificata si completata.

34 Daca dispozitiile art. 18 alin. (2) teza a II-a din Legea nr. 8/1996 ar fi interpretate In sensul ca
exercitarea dreptului la remuneratie echitabila este obligatorie pentru titular, ne-am afla in situatie
paradoxala de transformare a unui drept intr-o obligatie.
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Este neindoielnic faptul ca, pentru autor sau titularul dreptului de autor, termenul de
6 luni, prevazut de art. 18 alin. (4), este un termen prohibitiv, menit sa protejeze interesele
patrimoniale ale producatorului de inregistrari sonore sau audiovizuale.

Fara sa intram in detalii, facem precizarea ca art. 15 alin. (1) stabileste ce se intelege
prin distribuirea operei. in concret, distribuirea este ,(...) vAnzarea sau orice alt mod de
transmitere, cu titlu oneros ori gratuit, a originalului sau a copiilor unei opere, precum si
oferirea publica a acestora”.

Oricum, dispozitiile art. 18 alin. (4) si ale art. 15 alin. (1) trebuie puse in corelatie cu
prevederile art. 18 alin. (5), care dispun ca ,dreptul de imprumut nu se epuizeaza odata cu
prima vanzare sau cu primul transfer de drept de proprietate asupra originalului ori a
copiilor unei opere, pe piatd, efectuat sau consimtit de titularul de drepturi”3S. Practic, in
temeiul acestui text, dreptul de Imprumut continua sa existe in persoana ,titularului de
drepturi”3¢ si dupa distribuirea operei”3’. Evident, daca opera a fost fixata intr-o fonograma
sau videograma, imprumutul poate avea loc numai dupa 6 luni de la distribuirea acesteia.
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2.5. Categorii de opere in cazul cdrora nu este recunoscut dreptul de imprumut

Art. 19 enumera cinci categorii de opere care nu dau nastere dreptului de imprumut:
constructiile rezultate din proiecte arhitecturale [lit. a)]; ,originalele sau copiile operelor
de design ori de arta aplicatd, utilizate pentru realizarea produselor de consum [lit. b)];
originalele sau copiile operelor, realizate In scopul comunicarii publice ori pentru a caror
utilizare exista un contract [lit. c)]; lucrdrile de referinta pentru consultare imediata sau
pentru imprumut intre institutii [lit. d)]; operele create de autor in cadrul contractului
individual de munca, daca acestea sunt utilizate de catre cel care a angajat autorul, in
cadrul activitatii obisnuite [lit. €)]. Facem precizarea ca, in cazul acestor creatii intelectuale,
nu se naste nici dreptul de inchiriere.

In ceea ce priveste ,constructiile rezultate din proiecte arhitecturale” si ,originalele
sau copiile operelor de design ori de arta aplicata, utilizate pentru realizarea produselor de

35 Semnaldam formularea gresita a dispozitiilor art. 18 alin. (5) din Legea nr. 8/1996. Astfel, pe
calea contractului de vanzare se transferd, de regula, dreptul de proprietate, conform art. 1.650
alin. (1) C. civ. A face referire, in acelasi context normativ, la ,prima vanzare” sau la ,primul transfer
de proprietate” echivaleazi cu ignorarea specificititii contractului de vanzare. In realitate, pentru a
viza toate ipotezele posibile (vanzare, schimb, donatie, mostenire etc.), era suficient ca textul art. 18
alin. (5) sa se refere doar la ,primul transfer de drept de proprietate”.

36 Observam ca dispozitiile art. 18 alin. (5) se refera exclusiv la ,titularul de drepturi”, fiind
ignorat ,autorul”. Practic, si in acest caz, ne aflam in prezenta unei norme care nu este pusa de acord
cu prevederile art. 3 alin. (1) si (4) din Legea nr. 8/1996. in context, subliniem ci art. 2 alin. (1) din
Directiva stabileste persoanele care pot avea calitatea de titulare ale dreptului de imprumut: autorul,
in ceea ce priveste originalului si copiile operei sale; artistul interpret sau executant, in ceea ce
priveste fixdrile executiei sale; producatorul de fonograme, in ceea ce priveste fonogramele sale;
producdtorul primei fixdri, in ceea ce priveste originalul si copiile filmului sau.

37 Semnaldm c3, in temeiul art. 15 alin. (2) din Legea nr. 8/1996, ,dreptul de distribuire” se
epuizeazd 0 datd cu prima vanzare sau cu primul transfer de drept de proprietate asupra originalului
ori a copiilor unei opere”. In schimb, potrivit art. 1 alin. (4) din Directivi, dreptul de inchiriere si
dreptul de imprumut ,nu se epuizeaza prin vanzarea sau orice alt act de difuzare de originale si de
copii de opere protejate de dreptul de autor sau de alte obiecte mentionate la articolul 2 alineatul 1”.
De asemenea, observam ca dispozitiile art. 15 alin. (2), referindu-se la ,prima vanzare” sau ,,primul
transfer de drept de proprietate”, sunt la fel de gresite ca si cele ale art. 18 alin. (5).
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consum”, prevederile art. 19 lit. a), respectiv lit. b) din Legea nr. 8/1996 deroga de la
dispozitiile art. 2 alin. (3) din Directiva. Astfel, in temeiul acestora din urma, ,prezenta
directiva nu reglementeaza dreptul de inchiriere si de imprumut in ceea ce priveste operele
de arhitecturd si operele de artd aplicatd” (s.n.). Fara sa recurgem la analize savante,
constatam ca nu exista corespondenta intre ,operele de arhitectura”, respectiv ,operele de
artd aplicata”™8, pe de o parte, si ,constructiile rezultate din proiecte arhitecturale”,
respectiv ,originalele sau copiile operelor de design ori de arta aplicatd, utilizate pentru
realizarea produselor de consum”, pe de alta parte. Practic, din acest punct de vedere,
legiuitorul roman a realizat o transpunere neconforma a Directivei.

In legatura cu ,originalele sau copiile operelor, realizate in scopul comunicirii publice
ori pentru a caror utilizare exista un contract”, prevazute de art. 19 lit. ¢), imprumutul lor
ar veni in coliziune cu scopul urmarit (comunicarea publicd), respectiv cu forta obligatorie
a contractului intre partile contractante3®.

Aceeasi deturnare de la scopul urmarit fundamenteaza si nerecunoasterea dreptului
de imprumut in situatia prevazuta de art. 19 lit. d) [lucrarile de referinta pentru consultare
imediata sau pentru imprumut intre institutii] Probabil, in acest caz, are relevanta si natura
publica a interesului urmarit.

in fine, in cazul reglementat de art. 19 lit. e), operele trebuie sa fie realizate de autor in
cadrul unui contract individual de munca si sa fie utilizate de catre cel care a angajat
autorul. Practic, ne aflim in prezenta unor ,opere realizate la comandi”#. In opinia
noastra, nimic nu se opune ca angajatorul, in calitatea lui de ,titular al dreptului de autor”,
sa Imprumute opera in conditiile art. 18 din Legea nr. 8/1996.

38 Art. 7 lit. h) din Legea nr. 8/1996, dupa ce evoca ,operele de arhitecturd”, adauga ,plansele,
machetele si lucrdrile grafice ce formeaza proiectele de arhitecturd”. Oricum, nu sunt enumerate
sconstructiile rezultate din proiecte arhitecturale”. De fapt, dacd ar fi permis imprumutul acestora, ar
fi nesocotit dreptul de proprietate asupra lor. In schimb, art. 7 lit. g), dup ce evoca generic ,operele
de artd grafica sau plastica”, enumera cu titlu exemplificativ ,operele de sculpturd, picturd, gravura,
litografie, arta monumentald, scenografie, tapiserie, ceramic3, plastica sticlei si a metalului, desene si
design”. De asemenea, n final, acest text se refera la ,alte opere de artd aplicata produselor destinate
unei utilizari practice”.

39 A se vedea, art. 1.270 C. civ.

40 A se vedea art. 47 din Legea nr. 8/1996 (pentru detalii privind contractul de comandg, a se
vedea T. Bodoascd, V. Grajdeanu, Discutii in legdturd cu unele aspecte juridice ale contractului de
comandd in reglementarea Legii nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, In ,Revista
romand de dreptul proprietatii intelectuale”, nr. 2/2016 si Studii de dreptul proprietdtii intelectuale,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018, p. 202 si urm.).



